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RESUMO

O artigo versa sobre a possibilidade, ou ndo, da execugdo da pena sem o transito em julgado da sentenca
condenatdria, acerca dos posicionamentos do Supremo Tribunal Federal (STF) e as recentes alteragdes
legislativas. Além disso, pretende demonstrar, por meio do método qualitativo e do método quantitativo,
que a discussdo acerca do tema, ao contrario do que se imagina, nao é recente. A coleta de dados se deu por
meio de abordagem de mudangas legislativas e decisérias, com andlise de votos dos ministros da Suprema
Corte em julgamentos considerados relevantes, destacando as argumenta¢des mais comuns para ambos
os lados. Por fim, tratou de altera¢des legislativas recentes, bem como de legislacdes em discussdo no
Congresso Nacional. Ao final, o cotejo dessas informagdes permitiu a verificagdo de que muitas das criticas
constantemente dirigidas ao STF sdo desconectadas da realidade e carregam forte teor populista.

»  PALAVRAS-CHAVE: DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUGAO DA PENA. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. JURISPRUDENCIA.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONGRESSO NACIONAL.

ABSTRACT

The article deals with the execution of the sentence without res judicata, the positions of the Supreme Court and
the recent legislative changes. It intends to demonstrate, by means of the qualitative and quantitative method,
that the discussion on the subject, contrary to popular belief, is not recent. Data collection took place through the
approach of legislative and decision-making changes, with analysis of the votes of the Supreme Court Judges
in relevant cases, highlighting the most common arguments for both sides. Finally, the article discusses recent
legislative changes, as well as those under discussion in Congress. In the end, the comparison of the information
allowed the verification that many of the criticisms constantly directed at the Supreme Court are disconnected
from reality and carry a strong populist content.
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INTRODUCAO

Raros sao os dias em que as decisoes do Supremo Tribunal Fede-
ral (STF) nao se tornam manchete dos principais jornais brasileiros. As

decisdes dos ministros continuam a provocar reacoes diversas na popula-
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¢do. No caso da execucdo antecipada da pena, o padrao se repetiu, o periodo que antecedeu e o p6s-

-julgamento foram amplamente cobertos pela midia e divulgados nas redes sociais (VIEIRA, 2008).

A quantidade de casos considerados relevantes na agenda do STF, muitos deles na esfera po-
litico-criminal, tem crescido com o tempo. Em relagdo ao cumprimento da pena, sem o transito em
julgado da sentenca condenatoéria, ha uma discussdo que perdura ha anos, na qual temos, de um lado,
uma série de modificagdes legislativas, todas amplamente discutidas e aprovadas pelo Congresso
Nacional, a qual, ao fim, resultou na aprovagdo do art. 283 do Cédigo de Processo Penal (CPP) (BRA-
SIL, 2011), bem como nas altera¢oes dos arts. 283, 311, 312, 313 e 315 pelo Pacote Anticrime e, de outro
lado, uma suposta ponderacdo legislativa, que resulta na substituicao da vontade do legislador pela
vontade do STF (BRASIL, 2019).

Desde 1988, a composi¢do da Corte sofreu diversas modifica¢oes que influenciaram a tomada
de decisdo referente ao tema estudado. Para andlise, foram realizadas pesquisas no banco de da-
dos do STF, com o critério “execu¢do provisoria da pena”, em trés periodos distintos. De 1°/1/1988
a 1°/1/2000, 26 acérddos foram encontrados; de 2/1/2000 a 1°/1/2010, 117 acordios; de 1°/1/2010 a
1°/1/2019, 459 acordaos.

Para que fosse possivel compara-los, os julgados mais relevantes sobre o tema foram ana-
lisados e destrinchados. A alteracdo de composicdo do STF também foi abordada. Considerando o

tamanho extenso das decisdes, apenas os fundamentos mais importantes foram destacados.

A analise qualitativa e quantitativa dos votos vencidos e dos votos vencedores demonstrou
que a Corte Suprema se manifestou sobre o tema diversas vezes e que o grau de dissenso entre os
ministros é baixo. Outro fato interessante é que as poucas divergéncias ocorridas entre os ministros

aparentemente ndo guardaram relacdo com a origem da politica de suas indicac¢Ges (SILVA, 2018).

Parte dos ministros entendia — e alguns continuam entendendo — que a) a Constitui¢do bra-
sileira ndo condiciona a prisdo, mas, sim, a culpabilidade ao transito em julgado da sentenca penal
condenatoria; b) o pressuposto para a privacdo de liberdade é ordem escrita e fundamentada da au-
toridade judiciaria competente, e ndo sua irrecorribilidade; c) a possibilidade de ponderacdo da pre-
sungdo da inocéncia com outros principios ou bens juridicos constitucionais colidentes; e d) o acérdao
penal condenatério, em grau de apelagdo, esgota as instancias ordinarias e a execugdo da pena passa a

constituir uma exigéncia de ordem ptiblica que assegura credibilidade ao Poder Judiciario.

Em verdade, o posicionamento nunca foi pacifico. O ministro Marco Aurélio, em 1993, por
ocasido do julgamento do Habeas Corpus 70.830/SP, ja discordava desse posicionamento, ndo com-
preendendo como seria possivel antecipar o cumprimento da pena ante os incisos LIV, LVII e LXXV
do art. 5° da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Também destacava que, nesses

casos, a Unica justificativa para prisdo era a existéncia de sentenca condenatoria, o que, obviamente,
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era inadmissivel. Nesse interim, diversos outros ministros passaram, acertadamente, a questionar a

antecipac¢ado da pena.

A discussdo que perdura ha anos, apesar de alteracdo legislativa recente, parece longe de aca-
bar. Ainda agora, em 2020, continua sendo discutida pelo Congresso Nacional uma alteragdo do dis-

posto constitucional.

1 BREVE ANALISE HISTORICA DAS MUDANCAS LEGISLATIVAS

Em 10 de novembro de 1937, Gettlio Vargas, iniciando o periodo ditatorial, conhecido como
Estado Novo, dissolveu a Camara dos Deputados e o Senado Federal, revogou a Constituicdo de 1934 e
outorgou a Carta de 1937. A norma constitucional foi marcada pelo carater autoritario, com concen-
tracdo de poderes nas maos do presidente da Republica, sem qualquer divisdo entre Judiciario, Exe-
cutivo e Legislativo. A Carta continuou em vigor até 1946, com o término da Segunda Guerra Mundial
e a queda de Vargas (SILVA, 2018).

Essa introducdo é importante para melhor entendimento do contexto da promulgagdo do
CPP, em 1941, que, assim como a Carta de 1937, traz tracos do regime totalitario em sua formulagdo e

é considerada, por muitos, uma cépia do Cédigo Rocco Italiano (GRINOVER, 1978).

O Decreto-Lei 3.689 entrou em vigor em 1° de janeiro de 1942 e previa, em seus arts. 393, inciso
I, e 4082 aprisdo do réu como efeito da sentenga condenatéria recorrivel ou da decisdo de prontincia. Ha-
via, a época, trés excecoes a essa regra: se a infragao fosse afiancavel e o agente prestasse fianca; se fosse

primario e de bons antecedentes; ou se condenado por crime de que se livrasse solto (MENDONCA, 2011).

Transcorrido algum espaco de tempo, em 18 de setembro 1946, com o fim do Estado Novo,
uma nova Constituicdo foi promulgada e o Brasil, redemocratizado. Entre outras conquistas, pode-se
citar o retorno da divisdo e independéncia dos poderes. Em 1961, uma emenda constitucional estabe-
leceu o parlamentarismo como sistema de governo, que, posteriormente, foi rejeitado, retornando,

em 1963, ao presidencialismo, fato que precipitou, em 1964, o golpe militar (SILVA, 2018).

Em 1964, iniciou-se um novo periodo ditatorial e, em 1967, uma nova Carta, fortemente ins-
pirada na de 1937, foi outorgada. Em 1969, outorgou-se uma nova Constituicdo (Emenda 1 a Consti-
tuicdo de 1967). Entdo, em 1985, apos a edi¢do de diversas outras emendas, a Emenda Constitucional
26 é editada e nela ha a convocagdo da constituinte, cujo trabalho resultou na Constituicdo Federal
de 1988 (SILVA, 2018).

Em 22 de novembro de 1973, novo episddio de alteragdo legislativa chama a atenc¢do. A Lei
5.941, de 22 de novembro de 1973, foi sancionada pelo presidente Médici e ficou conhecida como “Lei
Fleury” (BARRETO, 2011).

Para melhor compreensao histérica, explica-se quem foi Sérgio Fernando Paranhos Fleury,

policial que ficou conhecido por suas a¢bes na Policia Civil. Requisitado, em 1968, pelo Departamento
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Estadual de Ordem Politica e Social (DEOPS) para auxiliar na luta contra movimentos armados de es-
querda, Fleury participou de investigacoes relevantes, como, por exemplo, a das explosdes de bomba
no jornal “O Estado de Sdo Paulo” e do assassinato do capitdo norte-americano Charles Chandler. No
inicio da década de 1970, seu nome foi envolvido em diversos processos sobre o Esquadrdo da Morte e
foi acusado de participar de sessdes de torturas contra presos politicos, 0s casos mais notorios teriam

sido os de Eduardo Leite e de Joaquim Camara Ferreira (BARRETO, 2011).

Em 1973, sua prisao foi decretada por envolvimento em uma execucao promovida pelo Es-
quadrao da Morte, e essa situacdo teria motivado a promulgacdo da Lei 5.941, que modificou os arts.
4083, 474% 5945 e 596 do CPP (FGV, 2019). Entre outras alteracdes, passou a permitir que, (i) caso
o0 juiz entendesse pela prontincia do réu, se o autor fosse primario e de bons antecedentes, poderia o
juiz deixar de decretar a prisdo ou revoga-la, se o réu ja estivesse preso; (ii) o réu poderia apelar sem
recolher-se a prisdo, ou prestar fianca, se primario e de bons antecedentes, assim reconhecido na
sentenca condenatoria, ou condenado por crime de que se livrasse solto; (iii) a apelacdo da sentenca

absolutéria ndo impediria que o réu fosse posto imediatamente em liberdade (BRASIL, 1973).

Em 1988, com o fim dos governos militares, iniciou-se a redemocratiza¢do do Pais e criou-
-se o Estado Democratico Social de Direito. Segundo Oscar Vilhena Vieira, “estas constituicoes ndo
representam apenas marcos de transi¢ao para a democracia, mas explicitamente foram incum-

bidas de liderar o processo de mudanca social” (VIEIRA, 2008, grifo nosso).

Na nova Constituicdo Federal, os direitos e garantias fundamentais, remédios constitucio-
nais, os direitos sociais e os de terceira dimensdo foram ampliados (SILVA, 2018). Entre os direitos e
garantias fundamentais, ficou expressamente consignado no art. 5°, inciso LVII, que “ninguém sera

considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatdria” (BRASIL, 1988).

0 disposto constitucional traz em seu bojo a consagragao do principio de presun¢do de ino-
céncia e ha nele a ideia de que o acusado é inocente durante o desenvolvimento do processo até que
seja considerado culpado por sentenca final, o que se da apenas apds o término de todos os recursos

previstos (MENDONCA, 2011).

Posteriormente, em 1992, a Convenc¢ao Americana sobre Direitos Humanos foi promulgada
pelo Direito brasileiro, Decreto 678, com o compromisso de reafirmar o respeito aos direitos huma-
nos essenciais. Também conhecido como Pacto de S3o José da Costa Rica, o tratado internacional

prevé em seu art. 7°, item 67, a ndo admissao da restri¢do do direito de recorrer.

Mesmo ap6s a promulgacado do referido tratado, o art. 595 do CPP8 continuou vigente no or-
denamento, somente vindo a ser revogado em 2011. A manutencdo do art. 595 do CPP ganha relevan-
cia, uma vez que ha clara afronta a proibi¢do da restri¢do recursal prevista no Pacto de Sdo José da

Costa Rica e incorporada ao ordenamento patrio.
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Em maio de 2002, o Superior Tribunal de Justica (STJ) editou a Simula 2672, destacando que
a interposicdo de recurso sem efeito suspensivo, como o extraordinario e o especial, ndo obsta expe-
dicao de mandado de prisao. O STJ, em 23 de abril de 2008, indicando mudanca de posicionamento
quanto a restrigdo recursal do art. 595 do CPP, editou a Simula 347", dispondo que a interposicdo
do recurso de apelagdo independeria da prisdo do réu. O exercicio de direito constitucional — ampla

defesa e duplo grau de jurisdicao — ndo mais dependeria do cumprimento de cautela processual®.

Entdo, em 2008, a Lei 11.719 reformou o CPP, revogando os arts. 408 e 594 e modificando o
art. 387%2. Ficou consignado que o juiz decidiria em torno da prisdo ou da liberdade do réu, por ocasido

da prolagdo da sentenga condenatéria, sem prejuizo do conhecimento do recurso de apelagao.

Em 5/2/2009, o ministro do STF Eros Grau, por ocasiao do julgamento do Habeas Corpus
84.078/MG, garantiu ao paciente o direito de recorrer em liberdade. Na oportunidade, ficaram venci-

dos os ministros Menezes Direito, Carmen Lucia, Joaquim Barbosa e Ellen Gracie.

Nova alteracdo processual penal é feita, em 2011, com a aprovacado da Lei 12.403. Nelaha a con-
cretizacdo, no art. 283, na esfera penal, da garantia explicita na Constitui¢cdo Federal e no julgamento
do Habeas Corpus 84.078/MG pelo STF. Assim, explicita-se, na norma processual, previsdo constitu-
cional de que a prisdo, antes do transito em julgado, somente é possivel quando os requisitos da prisdo

preventiva estiverem presentes. Com a mesma lei, revogou-se o art. 595 (BRASIL, 2011).

O parecer da Comissdo de Constituicao e Justica e da Redacdo, elaborado pelo deputado fede-

ral Ibrahim Abi-Ackel, deixou clara a finalidade legislativa:

Finalmente é necessario acentuar que a revogagao, estabelecida no projeto, dos arts. 393,
594, 595 e dos paragrafos do artigo 408, todos do Cédigo de Processo Penal, tem como
propésito definir que toda prisdo, antes do transito em julgado da sentenga condenaté-
ria, tem sempre carater cautelar. A denominada execugdo antecipada ndo se concilia com
os principios do Estado constitucional e democratico de direito. O projeto constitucional,
juridico e redigido em boa técnica legislativa, recomendando o parecer, sob tais aspectos
sua aprovacao. Nestas breves consideracdes sobre o projeto ficaram apontados os motivos
que também quanto ao mérito é por todos os titulos recomendavel a sua aprovagado. Ape-
nas quanto ao art. 313, inciso ii, do projeto ha uma observagao a ser feita. Decerto por erro
de impressao consta de tal dispositivo referéncia ao “art. 641 do Cédigo Penal”, quando
tudo indica, no proprio projeto, que se trata do “art.64, I, do Cédigo Penal”. A emenda que
apresentamos visa a corrigir esse erro de impressao (BRASIL, 2002, p. 8121).

Contra o texto do parecer, o deputado Luiz Ant6nio Fleury destacou que o projeto contrariava,
em sua esséncia, o sentimento geral da populagdo brasileira, pois sua aprovagao supostamente acar-

retaria significativo abrandamento do sistema repressivo (BRASIL, 2002).

Em 2012, por meio da Lei 12.736, modificou-se o art. 387, que confirmou que a imposi¢ao
ou a manutencdo da prisdo, por ocasido do proferimento de sentenca condenatoéria, deve-se dar sem

prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta (BRASIL, 2012).

Por ocasido do julgamento do Habeas Corpus 126.292, em 2016, o STF alterou seu entendi-
mento e permitiu, por um quorum de sete votos a favor e quatro contrarios, a prisao apos condenagdo
em segunda instancia. Na oportunidade, ficaram vencidos os ministros Marco Aurélio, Rosa Weber,

Celso de Mello e Ricardo Lewandowski.
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Em seguida, na analise do Recurso Extraordinario com Agravo 964.246, reconheceu-se a re-
percussao geral do tema e, no julgamento final, entendeu-se que a execug¢do provisoéria de acorddo
penal condenatério proferido em grau recursal, mesmo que sujeito a recurso especial ou extraordi-
nario, ndo compromete o principio constitucional de inocéncia, previsto no art. 5°, inciso LVII, da

Carta Magna de 1988.

Em maio de 2016, o Partido Ecolégico Nacional (PEN) e o Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil (CFOAB) ingressaram no STF, cada um deles, com uma A¢do Declaratoria de
Constitucionalidade (ADC) que tinha como objeto a analise do art. 283 do CPP. Em 18 de abril de 2018,
o Partido Comunista do Brasil (PCdoB) ajuizou nova ADC 54, buscando, igualmente, a confirmacao
da constitucionalidade do art. 283 do CPP. Como os pedidos eram iguais, o ministro-relator Marco
Aurélio determinou que os julgamentos das ADCs 43, 44 e 54 fossem feitos em conjunto, o que veio

ocorrer apenas em 2020.

Ao final do julgamento, a tese vencedora foi, novamente, a da impossibilidade do cumprimento
antecipado da pena, por ocasido da confirmac¢do em segunda instancia. Apds, foram apresentadas al-

gumas propostas legislativas, tanto de emenda a Constituicdo quanto de alteragao do CPP.

Entdo, em 24 de dezembro de 2019, a Lei 13.964 foi sancionada e com ela foram alterados,

entre outros, os artigos a seguir:

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e fun-
damentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de prisdo cautelar ou em
virtude de condenacdo criminal transitada em julgado.

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem publica, da or-
dem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para assegurar a aplica¢do da
lei penal, quando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria e de
perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado.

§ 2° A decisdo que decretar a prisdo preventiva deve ser motivada e fundamentada em
receio de perigo e existéncia concreta de fatos novos ou contemporaneos que justifiquem
a aplicacdo da medida adotada.

Art. 313.
[...] § 2° N&o sera admitida a decretacdo da prisdo preventiva com a finalidade de ante-
cipacdo de cumprimento de pena ou como decorréncia imediata de investigagdo crimi-
nal ou da apresentagdo ou recebimento de dentincia (BRASIL, 2019, grifo nosso).

No que concerne exclusivamente ao tribunal do juri, outras alteracées foram realizadas:

Art. 492.
I—[...]e) mandara o acusado recolher-se ou recomenda-lo-a a prisdo em que se encontra,
se presentes os requisitos da prisdo preventiva, ou, no caso de condenac¢ao a uma pena
igual ou superior a 15 (quinze) anos de reclusdo, determinard a execu¢do proviséria das
penas, com expedi¢do do mandado de prisdo, se for o caso, sem prejuizo do conhecimento
de recursos que vierem a ser interpostos;

[...]1 §3° O presidente podera, excepcionalmente, deixar de autorizar a execuc¢do provisoria
das penas de que trata a alinea e do inciso I do caput deste artigo, se houver questdo subs-
tancial cuja resolugdo pelo tribunal ao qual competir o julgamento possa plausivelmente
levar a revisdo da condenacgdo.

§ 4° A apelacdo interposta contra decisdo condenatdria do Tribunal do Jari a uma pena
igual ou superior a 15 (quinze) anos de reclusdo nao tera efeito suspensivo.

§ 5° Excepcionalmente, podera o tribunal atribuir efeito suspensivo a apela¢do de que tra-
ta o § 4° deste artigo, quando verificado cumulativamente que o recurso:

I - ndo tem propdsito meramente protelatorio; e

II — levanta questdo substancial e que pode resultar em absolvi¢do, anulagdo da sentenga,
novo julgamento ou reducdo da pena para patamar inferior a 15 (quinze) anos de reclusao.
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§ 6° 0 pedido de concessdo de efeito suspensivo podera ser feito incidentemente na apelacdo
ou por meio de petigdo em separado dirigida diretamente ao relator, instruida com copias da
sentenca condenatoria, das razdes da apelagdo e de prova da tempestividade, das contrarra-
zoes e das demais pecas necessarias a compreensdo da controvérsia (BRASIL, 2019).

Encontra-se ainda pendente de julgamento no STF a possibilidade de execugdo da pena de
réu condenado por decisdo do tribunal do jari, mesmo que sujeita a recurso. Mas ndo é sd. Além das
alteragdes recentes que fortaleceram o posicionamento da Corte Suprema, outras possiveis mudan-
cas poderado ser feitas. Ao buscar sobre o tema nos sitios da Caimara dos Deputados e do Senado Fe-
deral, diversos sdo os projetos que aparecem; porém, analisaremos apenas trés, os que tém sido mais

discutidos nos meios midiaticos.

A Proposta de Emenda a Constitui¢do (PEC) 5/2019, ao buscar a inser¢do do inciso XVI no art.
93, que dispde que a decisdo condenatdria proferida por 6rgaos colegiados deve ser executada ime-
diatamente, independentemente do cabimento de eventuais recursos, parece tentar burlar a clausula

constitucional prevista no art. 5° (BRASIL, 2019).

Por isso, mesmo que se cogite a aprovacdo do citado texto, a possivel alegacdo de incons-
titucionalidade perante o STF é certa. Como o art. 5° da Constituicdo Federal é clausula pétrea, o
legislador usa da estratégia de tratar do tema relacionado a execu¢do da pena em artigo destinado ao

tratamento das garantias dos juizes, o que deveria ser combatido.

A obrigatoriedade da execucdo de decisdo condenatoria proferida por 6rgaos colegiados pode
configurar retrocesso processual (proibido no art. 60, § 4°, IV, do texto constitucional), que, por in-
sistir na impossibilidade juridica de mudar ou relativizar — indiretamente clausula pétrea, que pro-
tege direitos e garantias individuais, devidamente protegida no art. 60 da Constitui¢dao Federal —,

acaba ferindo diversos principios e garantias constitucionais.

Convém ressaltar que a PEC 199/2019 pretende a altera¢do dos arts. 102 e 105 da Constituicdo,
transformando os recursos extraordinario e especial em a¢des revisionais de competéncia originaria

do STF e do STJ e aguarda parecer do relator na Comissao Especial (BRASIL, 2019).

O debate chama a aten¢do para temas penais, mas o seu alcance ndo se restringe a esses casos.
Ao contrario, também atingiria execu¢bes em casos civeis e tributarios. A transformagao de recurso
extraordinario e especial em acdes revisionais continuaria permitindo a interpretagdo da execugdo
da pena apenas ap0s o transito em julgado da condenagao; porém, o marco do transito ocorreria bem
antes. Ocorre que, por se tratar de norma de carater misto, essa norma ndo poderia retroagir, uma

vez que seria prejudicial ao réu.

Por fim, encontra-se também em tramitacdo o Projeto de Lei do Senado Federal 166/2018,
pronto para deliberacdo do Plenario, que pretende a alteragdo do CPP para disciplinar a prisdo apos a
condenagdo em segunda instancia, por meio de nova alteracdo do art. 283, que passaria a vigorar com

a seguinte redacdo:

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo:

1
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I — em flagrante delito;

II — por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente;

III — em decorréncia de senten¢a condenatdria transitada em julgado; ou

IV - no curso da investiga¢do ou do processo, em virtude de prisdo temporaria ou prisdo
preventiva.

§ 1° As medidas cautelares previstas neste Titulo ndo se aplicam a infragdo a que ndo for
isolada, cumulativa ou alternativamente cominada pena privativa de liberdade.

§ 2° A prisdo podera ser efetuada em qualquer dia e a qualquer hora, respeitadas as restri-
¢oes relativas a inviolabilidade do domicilio.

§ 3° A prisdo por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente
decorrente de juizo de culpabilidade podera ocorrer a partir da condenagdo em segun-
do grau, em instdncia tinica ou recursal.

§ 4° Ninguém sera tratado como culpado até o transito em julgado da sentenga penal con-
denatdria (grifo nosso).

Com a modificacdo, o artigo passaria a vigorar com uma redacdo confusa, isso porque, em
seu inciso I1I, temos a reda¢do de que ninguém podera ser preso sendo em decorréncia de sentenca
condenatdria transitada em julgado, enquanto no § 3° do mesmo artigo ha previsdo de que a prisdo
por ordem escrita e fundamentada pela autoridade judicidria competente podera ocorrer a partir da

condenagdo em segundo grau, em instancia inica ou recursal.

Certamente, apesar de todas as alteracoes jurisprudenciais e legislativas, toda a discussdo
parece longe de seu fim. Os posicionamentos dividem as opinides sociais, 0 que acaba por facilitar a

tomada de decisdao com base em entendimentos populistas, e ndo necessariamente constitucionais.

2 EXECUGCAO ANTECIPADA DA PENA E O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

No texto Onze Ilhas, Conrado Hiibner Mendes trata da agenda politicamente delicada do STF,
no ano de 2009. Agora, em 2019, seu texto continua atual diante de casos sobre os quais a Corte Su-
prema é chamada a decidir, inclusive o referente a execucdo antecipada da pena quando confirmada

condenac¢do em sede de apelacao (MENDES, 2009).

As decisOes dos ministros do Supremo continuam a provocar reag¢des diversas na midia, e
aqui podemos citar outro ponto de similitude, do contexto citado pelo autor e o atual, no que con-
cerne ao fato de que raramente essas reacdes se preocuparam em ler, com cuidado, o que foi dito nas
decisoes. O que diverge, porém, é o contexto trazido pelo autor, no qual, segundo ele, ndo haveria
argumentos “do tribunal”, ou seja, ele constata a inexisténcia de razdes compartilhadas pela maioria

dos ministros que pudessem generalizar como as do STF.

No caso em analise, ao contrario do descrito no texto Onze Ilhas, podemos compreender o
proposito de uma corte cujo resultado pretende ser melhor que a soma das opinides individuais. Mas
se aproxima, em outro ponto, quando o autor afirma que um tribunal deveria pretender construir
uma jurisprudéncia vigorosa que servisse de blissola para o regime democratico; porém néo é o que
se tem observado, uma vez que tivemos, em curto espac¢o de tempo, trés alteracdes de posicionamen-

to sobre o tema em analise (MENDES, 2010).
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Aqui ndo se pretende dizer que o STF é infalivel, mas a discussdo ndo pode proteger-se por
tras de sua filosofia deciséria “historicamente consolidada”, pois os erros e os acertos fazem parte
do aprendizado democratico; assim, o aperfeicoamento das deliberacées levaria ao tdo querido e es-
perado aumento de legitimidade (MENDES, 2010).

Desde 1988, a composi¢do da Corte sofreu diversas modificacGes, e essas alteracdes influen-

ciaram as tomadas de decisOes referentes ao tema estudado.

Em pesquisa no sitio eletrénico do STF, ao fixar as datas 1°/1/1988 a1°/1/2000, com o critério
de pesquisa execucdo provisoria da pena, foi possivel encontrar 26 acorddos. A composi¢do dos mi-

nistros e as indicacgoes pelos presidentes dos anos 1988 a 2000 eram as seguintes:

Djaci Falcao Moreira Alves Rafael Mayer Néri da Silveira Oscar Correia
(1967-1989) (1975-2003) (1978-1989) (1981-2002) (1982-1989)
Castelo Branco Geisel Geisel Jodo Figueiredo Jodo Figueiredo

Aldir Passarinho Octavio Gallotti Sidney Sanches Carlos Medeiros Célio Borja
(1982-1991) (1984-2000) (1984-2013) (1985-1990) (1986-1992)
Jodo Figueiredo Jodo Figueiredo Jodo Figueiredo Sarney Sarney
Paulo Brossard Celso de Mello Septlveda Pertence Carlos Velloso Marco Aurélio
(1989-1994) (1989-Atual) (1989-2007) (1990-2006) (1990-Atual)
Sarney Sarney Sarney Fernando Collor Fernando Collor

Ilmar Galvdo
(1991-2003)
Fernando Collor

Francisco Rezek
(1992-1997)
Fernando Collor

Mauricio Corréa

(1994-2012)
Itamar Franco

Nelson Jobim
(1997-2006)

Fernando Henrique

Cardoso

Ellen Gracie
(2000-2011)

Fernando Henrique
Cardoso

Entre os julgados destacados, pode-se perceber que a regra, como exposto no histérico legislati-
Vo, era que o réu recorresse preso®. Também era dito expressamente que a prisdo de réu com condenac¢do
ndo transitada em julgado ndo feria o principio da presungdo de inocéncia nem a Conven¢do Americana

sobre Direitos Humanos'¢, sequer se entendia necessaria a comprovacéo da cautelaridade.

Apesar da promulgacao posterior do texto constitucional, ndo se questionava a nao recepti-

vidade do texto infraconstitucional.

Foi possivel, por meio da breve pesquisa, localizar alguns votos que, ao contrario da maioria
dos ministros, ja manifestavam insatisfacdo e discordancia, apontando clara afronta ao texto cons-
titucional. O ministro Marco Aurélio, ja em 1993, por ocasido do julgamento do Habeas Corpus 70.830/

SP, que tratava do art. 594 do CPP, destacou que:

Admito que se possa, na propria sentenga condenatdria, cogitar-se de uma prisdo cautelar,
mas nao compreendo, frente aos incisos LIV (ninguém sera privado da liberdade ou de seus
bens sem o devido processo legal;) e LVII (ninguém sera considerado culpado até o transito
em julgado de sentenca penal condenatoéria;) e, mais ainda, diante do inciso LXXV (O Estado
indenizara o condenado por erro judiciario) que se antecipe o cumprimento da pena. A espé-
cie revela, sem divida alguma, uma antecipacdo no cumprimento da pena.

No julgamento citado acima, o ministro Néri da Silveira acompanhou o ministro Marco Au-

rélio e o fez por entender que o art. 594 do CPP era diferente do art. 408, § 299, 0 qual preceitua uma
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faculdade do juiz. Entdo, no art. 594, seria direito do réu apelar em liberdade, enquanto no art. 408

caberia ao juiz a escolha.

Em 1995, no Habeas Corpus 72.077/RS, o ministro Marco Aurélio sustou ordem de prisdo até
que a sentenga transitasse em julgado, o que demonstra que, ao contrario de manifestagdes midiati-
cas recentes, seu entendimento sobre a impossibilidade da antecipa¢ao do cumprimento de pena foi

construido ao longo de sua vida como membro da Suprema Corte.

Em 6 de margo de 1996, o ministro Sepulveda Pertence, no julgamento da PET 1.079 — AgR
— DF, tratou da incongruéncia de se aguardar o transito em julgado para execucdo da pena de multa,

mas ndo se fazer da mesma forma com a pena de prisao:

Por altimo, ndo cabe transpor para o cumprimento da pena de multa, o entendimento
majoritario do Tribunal — do qual divirjo, mas que vem a ser reafirmado pelo Plenario,
posto que por diferenca de um voto (HC 72.366, Néri, 13.9.95) — segundo o qual a execu¢do
provisoria da pena privativa de liberdade — seja como pressuposto da apelagdo (CPP, art.
594), seja na hip6tese em que da decisdo condenatdria s6 caibam recursos sem efeito sus-
pensivo — ndo é incompativel com o art. 5%, LVII, da Constitui¢do. (...) Certo, ndo deixa de
ser paradoxal que, desse modo, se tenha cercado de mais cuidados a execu¢do da pena pe-
cuniaria de facil restituicdo — do que a da privagdo da liberdade, por definicdo, irreparavel:
mas, dai, o que se extrai é um argumento a mais contra a jurisprudéncia firmada quanto a
ultima, ndo, a possibilidade de abstrair-se, quanto a execugdo da multa, da exigéncia legal
inequivoca da coisa julgada.

Em pesquisa no sitio eletrénico do STF, ao fixar as datas 2/1/2000 a 1°/1/2010, com o critério
de pesquisa “execucdo provisoria da pena”, foi possivel encontrar 117 acérddos. A composicdo dos

ministros e as indica¢des pelos presidentes dos anos 2000 a 2010 eram as seguintes:

Moreira Alves Néri da Silveira Octavio Gallotti Sidney Sanches Celso de Mello
(1975-2003) (1981-2002) (1984-2000) (1984-2013) (1989-Atual)
Geisel Jodo Figueiredo Jodo Figueiredo Presidente Jodo Fi- Sarney
gueiredo
Sepulveda Pertence Carlos Velloso Marco Aurélio Ilmar Galvao Mauricio Corréa

(1989-2007)

(1990-2006)

(1990-Atual)

(1991-2003)

(1994-2012)

Sarney Fernando Collor Fernando Collor Fernando Collor Itamar Franco
Nelson Jobim Ellen Gracie Gilmar Mendes Ayres Britto Cezar Peluso
(1997-2006) (2000-2011) (2002-Atual) (2003-2012) (2003-2012)

Fernando Henrique Fernando Henrique Fernando Henrique Lula Lula
Cardoso Cardoso Cardoso
Joaquim Barbosa Eros Grau Ricardo Lewandowski Carmen Lucia Menezes Direito
(2003-2014) (2004-2010) (2006-Atual) (2006-Atual) (2007-2009)
Lula Lula Lula Lula Lula
Dias Toffoli Luiz Fux Rosa Weber Teori Zavascki Luis Roberto Barroso
(2009-Atual) (2011-Atual) (2011-Atual) (2012-2017) (2013-Atual)
Lula Dilma Rousseff Dilma Rousseff Dilma Rousseff Dilma Rousseff
Edson Fachin
(2015-Atual)
Dilma Rousseff

E importante esclarecer que a edi¢do do art. 283 do CPP ocorreu apenas em 2011. Entre os jul-
gados destacados, pode-se perceber que, em algumas decisdes em habeas corpus, os ministros sequer

adentravam na questdo do mérito, pois o tema ndo havia sido apreciado nas instancias inferiores=.
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Nos anos 2000 e seguintes, a antecipacdo da pena era permitida, salvo nas hipéteses de li-
berdade provisdria, como no RHC 79.972/SP, do ministro Nelson Jobim, de 2000; o ministro Carlos

Velloso, no RHC 84.846/RS, de 2004; a ministra Ellen Gracie, nos Habeas Corpus 84.771/RS, de 2004.

Ap0s o julgamento da liminar do Habeas Corpus 84.078, passaram a ser concedidas as ordens
de habeas corpus para garantir ao réu o direito de aguardar em liberdade o desfecho final de seu pro-
cesso. Decidiram, nesse sentido, os ministros Carlos Velloso, no Agravo Regimental no Agravo de
Instrumento 539.291, de 2005; Sepulveda Pertence, no Habeas Corpus 84.741/RS, de 2004; Carmen
Lucia, no Habeas Corpus 86.753/RS, de 2006; Cezar Peluso, no Habeas Corpus 89.199/R], de 2007; Jo-
aquim Barbosa, no Habeas Corpus 89.952/MG, de 2007; e Gilmar Mendes, no Recurso Ordinario em

Habeas Corpus 86.822/MS, de 2007.

Em 2009, o ministro Celso de Mello salientou que a decretacdo de prisdo antes do transito em
julgado ndo afrontava o principio da presunc¢do da inocéncia nem o Pacto de Sao José da Costa Rica,

desde que presentes os requisitos do art. 312 do CPP>.

Ja a ministra Carmen Licia, em 15 de setembro de 2009, por ocasido do julgamento do Habeas
Corpus 98.463/SP, afirmou ter havido, em fevereiro do mesmo ano, no julgamento do Habeas Corpus
84.078, revisdo da posicdo anterior do STF de que a pendéncia de recursos sem efeito suspensivo autori-
zava o recolhimento do condenado antes do transito em julgado da senteng¢a condenatdria (STF, 2009).
Apos esse julgamento, firmou-se a posi¢do, por maioria de votos do Pleno do STF, de haver 6bice a prisdo
para execucdo ainda provisdria de pena na pendéncia de recurso especial ou extraordinario, excecdo feita

aos casos de prisao cautelar por decreto fundamentado, o que ndo ocorreu no caso (STF, 2009).

No mesmo sentido, os ministros Cezar Peluso, nos Habeas Corpus 93.857/RS e 97.828/R]J; Car-
los Ayres Britto, no Habeas Corpus 97.523/SP; Ellen Gracie, nos Habeas Corpus 98.166/MG e 96.244/
ES; Ricardo Lewandowski, no Habeas Corpus 91.676/R]J; Marco Aurélio, no Habeas Corpus 96.186/AC; e

Menezes Direito, no Recurso Extraordinario 446.908/PR.

Por fim, em pesquisa no sitio eletronico do STF, ao fixar as datas 1°/1/2010 a 2019, com o cri-
tério de pesquisa “execucdo provisoria da pena”, foi possivel encontrar 459 acérdiaos. A composicdo

dos ministros e as indicacdes pelos presidentes dos anos 2010 a 2019 eram as seguintes:

Sidney Sanches Marco Aurélio Ellen Gracie Gilmar Mendes Ayres Britto
(1984-2013) (1990-Atual) (2000-2011) (2002-Atual) (2003-2012)
Jodo Figueiredo Fernando Collor Fernando Henrique Fernando Henrique Lula
Cardoso Cardoso
Cezar Peluso Joaquim Barbosa Eros Grau Ricardo Lewandowski Carmen Lucia
(2003-2012) (2003-2014) (2004-2010) (2006-Atual) (2006-Atual)
Lula Lula Lula Lula Lula
Dias Toffoli Luiz Fux Rosa Weber Teori Zavascki Luis Roberto Barroso
(2009-Atual) (2011-Atual) (2011-Atual) (2012-2017) (2013-Atual)

Lula Dilma Rousseff Dilma Rousseff Dilma Rousseff Dilma Rousseff
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No ano de 2010, é possivel encontrar decisées de deferimento da ordem de habeas corpus nos
casos em que ha determinac¢do do cumprimento da pena sem apontamento dos pressupostos justifi-
cadores da segregacdo cautelar. Nesse sentido, os ministros Ricardo Lewandowski, no Habeas Corpus
97.318/SC; Celso de Mello, no Habeas Corpus 99.914/SC; Carmen Lucia, no Habeas Corpus 97.394/RN;
Eros Grau, no Habeas Corpus 98.966/SC; Ellen Gracie, no Habeas Corpus 97.579/MT; Ayres Britto, no
Habeas Corpus 101.705/BA; Gilmar Mendes, no Habeas Corpus 107.547/SP; Ricardo Lewandowski, no
Habeas Corpus 91.676/RJ; e Barroso, no Habeas Corpus 107.710/SC.

Em 2014, no Habeas Corpus 121.320, o ministro Luiz Fux decidiu pela possibilidade de execu-
¢do provisoéria da pena quando a defesa interpde recursos protelatérios para impedir o transito em

julgado da condenacao.

Vale dizer que alguns dos ministros apenas decidiam pela impossibilidade por ser um prece-
dente do STF, e ndo por concordar, de fato, com a tese. Entdo, com a nova discussdo acerca do tema,
ocorrida no ano de 2016, as decisdes passaram a ser pela possibilidade da execu¢do proviséria da

pena, quadro modificado agora em 2019.

Agora, passemos a analise dos casos concretos.

3 JULGAMENTOS RELEVANTES SOBRE O TEMA

3.1 JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS 72.366/SP

O habeas corpus foi impetrado para impedir a prisdo de paciente condenado a pena de dois
anos e quatro meses de reclusdo pela suposta pratica do art. 129, § 1°, incisos I e I, ¢/c o art. 71, pa-
ragrafo tinico, do Cddigo Penal. Tinha como relator o ministro Néri da Silveira, e o julgamento pela

Segunda Turma se deu em 28 de marc¢o de 1995.

Os impetrantes defenderam a existéncia de uma ofensa ao principio da presunc¢éo de inocén-
cia, com consequente configuracao do constrangimento ilegal, uma vez que, apesar de o paciente ter
residéncia e emprego fixos, comparecido a todos os atos processuais, por ser reincidente, ndo fez jus
ao direito de apelar em liberdade (art. 594 do CPP*?).

Por ocasido da analise da liminar, o ministro-relator deferiu o pleito, consignando que o
mandado de prisdo expedido contra o paciente ndo deveria ser executado até o final do julgamento

do habeas corpus.

No julgamento do mérito, porém, entendeu que o paciente nao preenchia os requisitos legais,
uma vez que ndo era primario e de bons antecedentes, como expressamente previsto na norma legal.
Destacou, ainda, que o principio do estado de inocéncia ndo revogou o artigo processual. Por fim, de-
negou a ordem do writ, assentando que a necessidade da prisdo se encontrava justificada na sentenca

condenatoria.
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Foi acompanhado pelo ministro Mauricio Corréa, e o ministro Francisco Rezek pediu vista.

Em seguida, por unanimidade, a Turma afetou o julgamento ao Plenario.

Na oportunidade do julgamento pelo Plenario, o ministro-relator reiterou seu posiciona-
mento anterior. Os ministros Carlos Velloso, Sydney Sanches, Moreira Alves, Octavio Gallotti e Celso

de Mello seguiram esse posicionamento e denegaram a ordem postulada.

Ja o ministro Marco Aurélio, em sentido contrario, iniciou seu voto discutindo que, como es-
clarecido pelo relator, a causa Uinica que justificava a prisio era a sentenca condenatéria, sem a devi-

da adequagéo dos requisitos previstos no art. 312 do CPP, o que, por si s0, era hipdtese vazia e absurda.

Destacou, também, a impossibilidade do retorno ao status quo ante com o cumprimento ante-
cipado da pena, bem como o rol exaustivo das hip6teses em que alguém pode ser recolhido a custédia

do Estado (art. 5°, inciso LXI, da Constituicao Federal).

Para o ministro, ndo se estava a discutir se os recursos que poderiam ser interpostos tinham
apenas efeito devolutivo ou também suspensivo, e sim se o disposto pelo CPP é, ou ndo, harménico
com a Carta Magna. Por esses motivos, concedeu a ordem, sendo acompanhado dos ministros Fran-

cisco Rezek, Mauricio Corréa (que anteriormente havia indeferido a liminar) e Septlveda Pertence.

Além dos ja citados, o ministro Ilmar Galvédo, ao conceder a ordem, consignou que aderiu a
orientagdo de que, nos casos de decisdo condenatéria pendente de recurso especial ou extraordinario,
por tratar-se de recursos sem efeito suspensivo, ndo haveria dbice para o inicio da execugdo da pena
e [...] na analise da pena e que o seu entendimento, nesses casos, ndo se confundia com o exarado na
analise que fazia naquele momento. O ministro entendeu que a exigéncia contida no art. 594 do CPP é
incompativel com o texto constitucional. Desse modo, a existéncia de sentenca condenatdria sujeita

a recurso ndo poderia servir de fundamento a uma ordem de prisdo.

Assim, concederam a ordem os ministros Sepulveda Pertence, Francisco Rezek, Marco Au-
rélio, Mauricio Corréa e Ilmar Galvao, e denegaram-na os ministros Néri da Silveira, Carlos Velloso,

Sidney Sanches, Celso de Mello, Octavio Gallotti e Moreira Alves.

3.2 JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS 84.078/MG

O Habeas Corpus 84.078/MG, de relatoria do ministro Eros Grau, foi impetrado em favor de
um agropecuarista que havia sido condenado pela pratica tentada do crime de homicidio duplamente

qualificado a pena de sete anos e seis meses de reclusdo, que deveria ser cumprida em regime fechado.

A prisdo do paciente foi determinada por ocasido da interposicao dos recursos especial e ex-
traordinario. Ha, nesse caso, uma incoeréncia que foi levantada pelo ministro Menezes Direito. Ape-

sar de o Ministério Publico ter requerido a prisdo, pois havia suspeita de que o paciente estaria ven-
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dendo seu patrimonio para se esquivar de a¢do penal, o que possibilitaria a prisdo preventiva do réu

ao final, analisou-se, em verdade, a possibilidade de cumprimento antecipado da pena.

Os impetrantes, em momento posterior, para evitar a prisao, demonstraram, por meio de
documentos, que tais alegacdes ndo tinham fundamento e que, em verdade, nova atividade empre-
sarial estava sendo constituida. Apds essa demonstracdo, o ministro Nelson Jobim, primeiro relator

do caso, deferiu, em 12 de maio de 2004, a liminar.

A publicacdo do acérddo que confirmou a ordem do habeas corpus ocorreu em 26 de fevereiro
de 2010. Em votac¢do ocorrida no Plenario, a divisdo ja era clara, porém a impossibilidade de execugdo

provisoria da pena foi defendida por seis dos onze ministros.

Por ocasido do julgamento em questdo, a composicdo do Habeas Corpus 72.366/SP ja havia sido

alterada, permanecendo apenas os ministros Marco Aurélio e Celso de Mello.

No julgamento do habeas corpus, ja era argumento comum dos que entenderam por bem vedar
o cumprimento da pena a incompatibilidade do principio constitucional de inocéncia com a anteci-
pacdo da prisdo. Os ministros traziam, no bojo de seus votos, que a prisao cautelar (art. 312 do CPP)
ndo poderia ser confundida com a execuc¢do proviséria da condenagdo confirmada em segunda ins-

tancia, sob pena de se configurar grave atentado a dignidade humana.

O ministro Eros Grau destacou a incoeréncia das turmas ao afastar a execugdo da sentenca
com pena restritiva de direitos até o transito em julgado e ao pretender que a pena de prisdo fosse

executada imediatamente.

O ministro Marco Aurélio reafirmou que a inexisténcia do efeito suspensivo, nos recursos
especial e extraordinario, nunca foi pauta de discussdo. O que se discutiu, além do principio da ndo
culpabilidade, foi, em havendo a altera¢do do resultado final por meio recursal, como se daria o re-

torno ao status quo ante, uma vez que a restri¢cdo de liberdade nao seria devolvida.

Ja os ministros que defendiam a possibilidade da execu¢do provisoria da pena destacaram que
ao art. 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal havia sido dado o alcance incorreto, uma vez que as
matérias, de fato, sdo discutidas apenas nas instancias ordinarias e permitir a suspensao da execugdo

da pena seria atribuir efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario.

O ministro Joaquim Barbosa foi além: considerou que a pronta execug¢do da sentenca conde-
natoria deveria ser a regra e, excepcionalmente, poderiam os tribunais superiores e o STF apreciar
pedido de habeas corpus para suspendé-la em caso de erro grave ou nulidade insanavel, demonstra-

dos imediatamente. Caso contrario, os fins de prevencdo geral da pena ficariam prejudicados.

A ministra Ellen Gracie ressaltou que, enquanto a condenacdo nio fosse mantida, o réu
aguardaria em presidio proprio, entdo nao se cuidaria de antecipag¢do da pena, mas, sim, de prisdo

provisoria. O fato é que essa divisdo em presidio proprio ndo era, grande parte das vezes, respeitada.
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Concederam a ordem os ministros Gilmar Mendes, Eros Grau, Celso de Mello, Ricardo Lewan-
dowski, Ayres Britto, Cezar Peluso e Marco Aurélio, e denegaram-na os ministros Menezes Direito,
Joaquim Barbosa, Ellen Gracie e Carmen Lucia. Esse posicionamento seguiu sendo aplicado, até que

em 2016 foi alterada a interpretacao.

3.3 JULGAMENTO DO HABEAS CORPUS 126.292/SP

O Habeas Corpus 126.292/SP foi impetrado no inicio de janeiro de 2015. O paciente era um
ajudante-geral condenado pela pratica do crime de roubo circunstanciado a pena de cinco anos e
quatro meses de reclusdo, a ser cumprida no regime fechado, com a expedi¢ao do mandado de prisao

pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, em razdo do julgamento de sua apelagao.

O ministro Teori Zavascki entendeu que o tribunal estadual nao apresentou fundamento para
impor a prisdo preventiva do paciente — art. 312 do CPP—, em desacordo com a jurisprudéncia firma-
da pela Suprema Corte e deferiu o pedido de liminar. A Turma entdo, por unanimidade, determinou

que o julgamento do feito fosse levado ao Plenario do STF.

Em votagdo ocorrida no Plendrio, a ordem foi denegada, com a consequente revogacdo de

liminar, vencidos os ministros Rosa Weber, Marco Aurélio, Celso de Mello e Ricardo Lewandowski.

Nesse segundo julgamento, a composi¢do do STF estava bem diferente. Os ministros Joaquim

Barbosa, Ayres Britto, Cezar Peluso, Ellen Gracie e Eros Grau ndao mais faziam parte da Corte.

Eros Grau Luiz Fux Menezes Direito Dias Toffoli
CONCEDEU nd DENEGOU nd DENEGOU nd DENEGOU
Joaquim Barbosa -> Edson Fachin - Ayres Britto - Lu]igs.aii;)(ie:to
DENEGOU DENEGOU CONCEDEU DENEGOU
Cezar Peluso Teori Zavascki Ellen Gracie Rosa Weber
CONCEDEU nd DENEGOU nd DENEGOU nd CONCEDEU

Trés dos ministros que haviam concedido a ordem na composi¢ao anterior foram substituidos
por ministros que denegaram a ordem por ocasido do julgamento do segundo habeas corpus em 2016. Sdo
eles: Eros Grau, Ayres Britto e Cezar Peluso por Luiz Fux, Teori Zavascki e Luis Roberto Barroso, todos
indicados pela presidente Dilma Rousseff. Ainda, dois mantiveram o posicionamento de seus antecesso-
res, Dias Toffoli e Edson Fachin, que substituiram, respectivamente, Menezes Direito e Joaquim Barbosa,

tendo sido o primeiro indicado pelo presidente Lula; e o segundo, pela presidente Dilma Rousseff.

A Unica ministra que alterou o posicionamento de sua antecessora, ministra Ellen Gracie,
foi a ministra Rosa Weber, que optou por conceder a ordem e que foi indicada pela presidente Dilma
Rousseff. Dos ministros que votaram no Habeas Corpus 84.078/MG, apenas Gilmar Mendes alterou

sua posicao, passando a denegar a ordem.
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Os ministros Teori Zavascki, Edson Fachin, Luis Roberto Barroso, Luiz Fux, Dias Toffoli e Carmen
Lucia denegaram a ordem e o fizeram por entender que os recursos especial e extraordinario ndo tém
efeito suspensivo, por isso ndo impedem a ordem de prisdo, ndo comprometendo, portanto, o principio da
presuncdo de inocéncia. Caso fosse diferente, seria entender que as decisdes provenientes das instancias

ordinarias sdo presumivelmente ndo confiaveis, o que configuraria afronta a ordem publica.

Gilmar Mendes, entretanto, foi o inico ministro que alterou o seu posicionamento ao desta-
car que a garantia da presuncdo de inocéncia impede que o réu seja, em regra, tratado como culpado
até o transito em julgado da sentenca, porém a defini¢do de culpado depende de intermediagdo do
legislador, o que, segundo o julgador, esta longe de acontecer. Assim, o que se tem, de um lado, é a
importancia de preservar o imputado de juizos precipitados e, de outro, uma dificuldade de compa-

tibilizar o respeito ao acusado com a progressiva demonstracdo de sua culpa.

Dessa forma, é natural que a presungao de nao culpabilidade evolua de acordo com o estagio
do procedimento, desde que ndo atinja o nicleo fundamental. Ou seja, esgotadas as instancias ordi-
narias, tem-se uma declaracdo, com consideravel forca, de que o réu é culpado e de que sua prisdo é
necessaria, sendo, portanto, compativel a determinag¢ao do cumprimento das penas com a presunc¢ao

de nao culpabilidade.

Ja os ministros Ricardo Lewandowski, Rosa Weber, Marco Aurélio e Celso de Mello mantive-
ram o posicionamento e afirmaram, em suma, que a leitura do art. 5°, inciso LVII, da Constituicao

Federal deveria ser feita de forma taxativa e seu texto, privilegiado.

Assim, ao final desse julgamento, o posicionamento do STF em rela¢do a possibilidade de

cumprimento antecipado da pena é alterado, e os ministros voltam a permitir a execug¢do provisoria.

3.4 JULGAMENTO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 964.246/SP, COM REPERCUS-
SAO GERAL

O agravo foi interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso extraordinario em agao penal.
O recorrente foi condenado a pena de cinco anos e quatro meses de reclusdo, em regime fechado, e a
pena pecuniaria de treze dias-multa, no valor unitario minimo, pela prética do crime previsto no art.

157, § 2°, 1 e I1, do Codigo Penal.

O relator era o ministro Teori Zavascki e, apds a questao ter sido reputada constitucional e re-
conhecida a existéncia de repercussdo geral, a jurisprudéncia foi reafirmada, vencidos os ministros
Celso de Mello, Dias Toffoli, Marco Aurélio e Ricardo Lewandowski. A ministra Rosa Weber nédo se ma-

nifestou.

A composicdo do STF nos julgamentos do Habeas Corpus 126.292 e da presente repercussao

geral ndo sofreu qualquer alteragdo, e o resultado exarado anteriormente foi mantido.
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Em seu voto, o ministro Teori Zavascki destacou que a presunc¢ado de inocéncia é garantia de
sentido processualmente dinamico cuja intensidade deveria ser avaliada segundo o ambito de im-
pugnacdo proprio a cada etapa recursal, considerando, para isso, a impossibilidade de fatos e provas
e a possibilidade da tutela de constrangimentos ilegais por outros meios processuais mais eficazes,

nomeadamente mediante habeas corpus.

Assim, esgotadas as instancias ordinarias, tem-se uma declaracdo, com forga consideravel,
de que o réu é culpado e de que sua prisdo é necessaria, ndo ofendendo, portanto, o nticleo essencial

do pressuposto da ndo culpabilidade.

O ministro Barroso, acompanhando o relator, afirmou que a Constitui¢ao brasileira ndo con-
diciona a prisdo, mas, sim, a culpabilidade ao transito em julgado da sentenca penal condenatéria e
que o pressuposto para a privacdo de liberdade é ordem escrita e fundamentada da autoridade judici-
aria competente, e nio sua irrecorribilidade. Salientou que a presunc¢ao de inocéncia é um principio,
e ndo uma regra, podendo ser ponderada com outros principios ou bens juridicos constitucionais
colidentes. Por fim, o0 acérdao penal condenatério proferido em grau de apelagdo esgota as instancias
ordinarias, em que a execu¢do da pena passa a constituir uma exigéncia de ordem publica, que asse-

gura a credibilidade do Poder Judiciario.

O ministro Marco Aurélio, abrindo divergéncia, manifestou pela inadequagéo do instituto da

repercussdo geral, bem como pela impropriedade de julgar-se a questdo no plenario virtual.

Assim, ao final desse julgamento, o posicionamento do STF em relacdo a possibilidade de cum-

primento antecipado da pena foi mantido, e os ministros continuaram a permitir a execucdo provisoria.

3.5 JULGAMENTO DAS ACOES DIRETAS DE CONSTITUCIONALIDADE 43/DF, 44/DF E 54/DF

Ap0s o julgamento do Habeas Corpus 126.292, o Partido Ecolégico Nacional (PEN) ajuizou, em

19 de maio de 2016, ADC 43, requerendo a confirmacdo da constitucionalidade do art. 283 do CPP2.

Em 20 de maio de 2016, o Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil ajuizou outra
ADC 44, afirmando ser o texto legal do artigo citado uma reproducdo do dispositivo constitucional

previsto no art. 5°, inciso LVII, e, por esse motivo, constitucional.

Como as duas ADCs tinham os mesmos objetos, o ministro-relator Marco Aurélio determi-

nou o apensamento das duas acoes para julgamento conjunto.

A controvérsia constitucional acerca da validade do preceito passou a ser discutida apds o
julgamento do habeas corpus citado acima, cuja relatoria era do ministro Teori Zavascki. Foi, nessa
ocasido, que o Plenario alterou seu entendimento sobre a possibilidade de execu¢do proviséria da
pena quando confirmado o acérdao condenatério em grau de apelagdo. A mudanca de posicionamen-

to, apesar de nao ter efeito vinculante, repercutiu no sistema judicial.
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Do julgamento do Habeas Corpus 126.292, mudou de posicionamento o ministro Dias Toffo-
li, que votou pela concessao, em parte, das liminares das ADCs. Afirmou que, por ocasido do habeas
corpus citado, acompanhou o relator Teori Zavascki naquilo que se colocava no processo especifico,
porém agora a discussdo era trazida sob outra 6ptica, qual seja, a compatibilidade, ou néo, do art.
283 do CPP com a Constitui¢ao Federal. Continuou afirmando o papel do STJ como uniformizador da

aplicacao da lei federal nacionalmente.

Ja o ministro Gilmar Mendes, ao reafirmar o entendimento do Habeas Corpus 126.292, apro-
fundou sua argumentagdo ao destacar a relevancia do principio da presunc¢do de inocéncia, que po-
deria, em seu modo de ver, ser conformado quando consideradas as circunstancias de aplicagdo no
caso do Direito Penal e do Processual Penal. Argumentou ainda que, nessa situacao, ndo se poderia
considerar o recolhimento antecipado violador. E, caso assim nao fosse, haveria transformacao em

um sistema de impunidade.

Em sede de liminar, votaram pela constitucionalidade os ministros Marco Aurélio, Rosa We-
ber, Ricardo Lewandowski e Celso de Mello. Foram maioria, entretanto, Gilmar Mendes, Luiz Fux,
Luis Roberto Barroso, Teori Zavascki, Edson Fachin e Carmen Liicia. O ministro Dias Toffoli conce-

deu, em parte, a liminar.

Em marco de 2017, mais uma altera¢do de composicdo no STF é feita. Dessa vez, com a indi-

cac¢do do ministro Alexandre de Moraes pelo presidente Michel Temer.

Teori Zavascki Alexandre de Moraes

DENEGOU —»> DENEGOU

Em 22 de agosto de 2017, também durante o governo do presidente Michel Temer, o minis-
tro-relator solicitou informagdes a Advocacia-Geral da Unido e a Procuradoria-Geral da Reptblica. O
presidente da Republica sustentou a compatibilidade, destacando que o art. 283 do CPP é reproducao

do art. 5°, inciso LVII, da Constituicao Federal.

A Advocacia-Geral da Unido assinalou que a utilizacao abusiva de recursos com o fim de afas-
tar o inicio do cumprimento da pena deve ser coibida caso a caso. O Senado Federal, por sua vez,

também aponta a constitucionalidade.

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela inadmissdo das ADCs ante a perda
superveniente de interesse e utilidade. Destacou que o julgamento do Recurso Extraordinario com
Agravo 964.246 reafirmou a decisdo do Habeas Corpus 126.292, o que confirmava a inexisténcia de
controvérsia judicial. Em relacdo ao mérito, entendeu que o art. 283 do CPP é parcialmente inconsti-

tucional no que concerne a vedagdo da execugdo provisoria da pena.

Em 18 de abril de 2018, o PCdoB ajuizou nova ADC 54, buscando, igualmente, a confirmacao

da constitucionalidade do art. 283 do CPP. Na ocasido, defenderam a inconstitucionalidade da Stmu-



1

1
[

BARBARA LIMA ROCHA AZEVEDO

la122 do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que obrigava a execucdo da pena apds formalizacdo
do acorddo condenatério em grau de apelagdo, e apontaram a sinaliza¢do da maioria dos integrantes
do STF para vedar a execu¢do automatica da pena, ou seja, quando nido preenchidos os requisitos

versados no art. 312 do CPP.

Em 19 de abril de 2018, o ministro-relator pediu dia para inclusdo em pauta para o julga-
mento pelo Pleno da liminar postulada na ADC 54, o que ndo ocorreu até o encerramento do segundo
semestre judiciario de 2018 e, em consequéncia, iniciou-se o periodo de recesso forense. Por esse
motivo, o ministro Marco Aurélio reconheceu, em 19 de dezembro de 2018, como medida de urgén-
cia, a constitucionalidade do art. 283 do CPP para determinar a suspensao de execucdo de pena nao
transitada em julgado, bem como a soltura dos presos que se encontravam naquela situacdo, salvo os

que recolhidos com base no art. 312 do CPP.

Logo apos, o presidente do STF, ministro Dias Toffoli, suspendeu a liminar deferida, por meio
do processo de Suspensdo de Liminar 1.188, ajuizado pela Procuradoria-Geral da Republica, até que o

colegiado maior apreciasse a matéria de forma definitiva.

Nesse ponto, é interessante destacar o alto grau de discricionariedade da presidente do Tri-
bunal, a época ministra Carmen Lucia, que detinha o controle sobre a agenda tematica, bem como

sobre a agenda temporal e, que fogem de possiveis tentativas de compreensao (VIEIRA, 2008).

Em marg¢o de 2019, ja no governo do presidente Jair Bolsonaro, a Advocacia-Geral da Unido ma-
nifestou-se uma vez mais; porém, dessa vez, mudou o seu posicionamento, assentando que deveria ser
atribuida ao artigo questionado uma interpretacdo conforme a Constituicdo Federal, para ser possivel o
inicio da execugdo da pena quando houver condenagdo em segundo grau de jurisdi¢do, sob pena de en-

fraquecimento dos direitos fundamentais das vitimas e do valor do sistema de justica para coesao social.

Por ocasido do julgamento das ADCs 43, 44 e 54, ocorrido em novembro de 2019, confirmou a

conformidade do art. 283 do CPP com a Constituicao Federal.

Votaram a favor da constitucionalidade os ministros Dias Toffoli, Marco Aurélio, Rosa Weber,
Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Celso de Mello, ficando vencidos Alexandre de Moraes, Luis

Roberto Barroso, Luiz Fux e Carmen Lucia.

Ap0s esse julgamento, o posicionamento do STF em relagdo a possibilidade de cumprimento
antecipado da pena é alterado novamente, e os ministros vedam, uma vez mais, a execuc¢do anteci-

pada da pena.

Dos ministros da Suprema Corte o tinico que mudou seu posicionamento foi o ministro Gil-
mar Mendes, que o fez por entender que o fator fundamental de sua mudanga de orientacao foi o
proprio desvirtuamento que as instancias ordinarias passaram a perpetrar em relacdo a decisdo do
STF em 2016, que passou a entender pela obrigatoriedade, e nao pela possibilidade do cumprimento

antecipado da pena.
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Citou como maior desvirtuamento a edi¢do da Simula 122 do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, em 14 de dezembro de 2016, que dispos que, encerrada a jurisdi¢do criminal de segundo grau,
deve ter inicio a execucdo da pena imposta ao réu, independentemente da eventual interposi¢do de
recurso especial ou extraordinario. Segundo o ministro, a op¢do do cumprimento obrigatério deveria

ser feita pelo legislador brasileiro, e ndo por membros do Judiciario.

CONCLUSAO

O presente artigo, ao analisar as decisdes proferidas pelos ministros do STF, sua composicdo,
o contexto historico e as alteragdes legislativas, ndo buscou, propositadamente, conceituar ou discu-

tir a aplicabilidade dos principios da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade.

A discussao referente a aplicabilidade desses principios tem sido amplamente abordada pela
academia e, por esse motivo, buscou-se uma abordagem distinta. A verdade é que, por ser a execug¢do
antecipada da pena tema polémico, nem o mundo juridico tampouco o politico conseguem chegar
a um denominador comum sobre como melhor interpretar os dispositivos constitucionais e infra-

constitucionais ou como solucionar o impasse que hoje vivemos.

A intencdo foi concentrar no processo deliberativo das decisdes analisadas para verificar a po-
sicdo da Suprema Corte acerca do cumprimento da pena, sem o transito em julgado da sentenga con-
denatoria. Procurou-se entender como os ministros votavam, se o posicionamento sofreu mudangas

ao longo do tempo e qual a influéncia do contexto histérico na atividade do Legislativo e do Judiciario.

Algumas conclusdes foram possiveis. De inicio, destaca-se que a discussdo no STF ndo
é recente e pode ser remetida aos anos 1990. Apesar de ndo se discutir o tema sobre o aspecto da
“execucgdo provisdria da pena”, ja se discutia o cumprimento antecipado da pena, sem o transito em

julgado da sentenga condenatoria.

O ministro Marco Aurélio, em 1993, chamava a atencdo para o disposto constitucional, para
a incongruéncia da permissdo e ndo compreendia como seria possivel antecipar o cumprimento da
pena ante os incisos LIV, LVII e LXXV do art. 5° da Constitui¢dao Federal. Em seguida, diversos outros
ministros passaram a questionar a antecipacao da pena. A impossibilidade, inclusive, vinha evoluin-

do nas mudangas legislativas.

De outro lado, tem sido uma manifestacao comum que os ministros se sentiam premidos em
decidir pela impossibilidade do cumprimento antecipado da pena por causa de sua indicacdo politica

ao cargo ocupado. Mas o julgamento do Habeas Corpus 126.292/SP demonstrou o contrario.

Por ocasido da apreciacdo da ordem pelo Plenario, a composi¢do do STF havia mudado. Na
composicdo anterior, trés dos ministros que entendiam pela impossibilidade do cumprimento an-

tecipado da pena foram substituidos por outros que a permitiam. Sdo eles: Eros Grau, Ayres Britto e
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Cezar Peluso, por Luiz Fux, Teori Zavascki e Luis Roberto Barroso, todos indicados pela presidente

Dilma Rousseff.

Dois ministros mantiveram, ainda, o posicionamento de seus antecessores, é 0 caso dos mi-
nistros Dias Toffoli e Edson Fachin, que substituiram, respectivamente, Menezes Direito e Joaquim
Barbosa, tendo sido o primeiro indicado pelo presidente Luis Inacio Lula da Silva e o segundo, pela

presidente Dilma Rousseff.

A Unica ministra que alterou o posicionamento de sua antecessora, ministra Ellen Gracie, foi
aministra Rosa Weber, que ndo permitiu o cumprimento da pena, sem o transito em julgado e que foi

indicada pela presidente Dilma Rousseff.

Também, em marco de 2017, ocorre mais uma alteragao de composic¢do realizada pelo presi-
dente Michel Temer. Dessa vez, com a indica¢do do ministro Alexandre de Moraes a vaga que era de
Teori Zavascki. Ao votar sobre o tema, o ministro Alexandre de Moraes manteve o posicionamento

esposado por Teori Zavascki.

Para além disso, considerando as discussdes travadas pela Suprema Corte ao final, ndo pareceu

correto aceitar os argumentos de que a Corte teria sido politizada para um julgamento especifico.

Muito se ouviu falar que as decisdes sobre a impossibilidade da execucdo da pena, sem o tran-
sito em julgado da sentenca condenatoria, seriam meramente politicas e proferidas, Gnica e exclusiva-

mente, para o beneficio dos réus que teriam cometido os chamados crimes do colarinho branco.

Em verdade, o ministro Marco Aurélio, além de ter sido um dos ministros a iniciar o debate
quanto ao tema, ha muito requeria, sem sucesso, pauta para o julgamento das ADCS 43, 44 € 54, que
poderia ter finalizado, ja em 2017, a discussao acerca da questdo. Mas ndo é s0, ainda se recorda de
que os mais beneficiados, caso corretamente aplicado o entendimento consolidado pelo STF, seriam
os réus que cumprem pena em sistema hipertrofiado e que, como bem destacado pela Defensoria Pt-
blica, as vezes se veem obrigados a percorrer todas as instancias do Judiciario para verem assegurado

o direito a aplicagdo de pena justa.

Para além disso, durante as pesquisas e na analise das decisdes nos periodos selecionados,
nas diversas composi¢des do STF, constatou-se que, apesar de as fundamentagdes convergirem em
certa medida, hd na Suprema Corte uma divisdo: existem os que sempre entenderam pela possibi-
lidade ou impossibilidade do cumprimento antecipado da pena, os que decidiram de acordo com a
maioria — do ultimo posicionamento exarado, a época — apenas para respeitar o colegiado, mesmo

discordando da posicdo, e os que mudaram de posicao ao longo do tempo.

Ao decidir pela possibilidade de antecipacdo da pena, alguns ministros afirmavam que a) a
Constitui¢do brasileira ndo condiciona a prisdo, mas, sim, a culpabilidade ao transito em julgado da
sentenga penal condenatéria; b) o pressuposto para a privacdo de liberdade é ordem escrita e fun-

damentada da autoridade judiciaria competente, e ndo sua irrecorribilidade; c) a possibilidade de
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ponderacdo da presungdo da inocéncia com outros principios ou bens juridicos constitucionais coli-
dentes; e d) o acérddo penal condenatdrio, em grau de apelacdo, esgota as instancias ordinarias, e a
execugdo da pena passa a constituir uma exigéncia de ordem publica, que assegura credibilidade ao

Poder Judiciario, sob pena de se criar um sistema de impunidade.

Quanto a impossibilidade do cumprimento antecipado da pena, os ministros destacavam que in-
terpretar o art. 283 do CPP, de forma a permitir o cumprimento antecipado da pena, configuraria clara
afronta ao texto constitucional e aos principios da inocéncia e da ndo culpabilidade, lembrando que a
prisdo, antes do esgotamento dos recursos, continua sendo permitida, desde que haja necessidade e a

situagdo do réu seja individualizada, com a demonstracéo dos requisitos previstos no art. 312 do CPP.

A justificativa que difere é a do ministro Gilmar Mendes que, em seu voto pela constitucio-
nalidade do art. 283 do CPP, afirmou que, apds a decisdo do STF em 2016, os tribunais passaram a
entender que o procedimento seria automatico e obrigatério, sendo, assim, uma distor¢ao do que foi

apreciado e uma violagdo ao principio constitucional da ndo culpabilidade.

Apesar de chamar a atencao a tentativa de normalizacdo da violacdo aos direitos e garantias
em busca da elimina¢do de uma suposta impunidade, nao se pretendeu defender a infalibilidade das
decisdes proferidas pela Suprema Corte, e sim verificar se as afirmativas que ha muito eram repetidas

mereciam, ou ndo, prosperar.

Ao final, conclui-se que nao. Por fim, apesar de longa, a discussdo ainda esté longe de acabar.

Por isso, aguardam-se as alteracoes legislativas que vém sendo discutidas.

NOTAS

1 Art.393.Sdo efeitos da sentenga condenatoria recorrivel: I - ser o réu preso ou conservado na prisao, assim nas infragdes inafiangaveis,
como nas afian¢aveis enquanto ndo prestar fianga; II - ser o nome do réu langado no rol dos culpados (BRASIL, 1940).

2 Art. 408. Se 0 juiz se convencer da existéncia do crime e de indicios de que o réu seja o seu autor, pronuncia-lo-a, dando os motivos
do seu convencimento. § 1° Na sentenca de pronuncia o juiz declarara o dispositivo legal em cuja sangdo julgar incurso o réu, mandara
lancar-1lhe o nome no rol dos culpados, recomenda-lo-4, na prisdo em que se achar, ou expedira as ordens necessarias para a sua cap-
tura (BRASIL, 1940).

3 Art. 408. Se o juiz se convencer da existéncia do crime e de indicios de que o réu seja o seu autor, pronuncid-lo-a, dando os motivos
do seu convencimento. § 1° Na sentenca de prontincia o juiz declarara o dispositivo legal em cuja sangdo julgar incurso o réu, mandara
langar-1lhe o nome no rol dos culpados, recomenda-lo-a na prisdo em que se achar, ou expedira as ordens necessarias para sua captura.
§ 2° Se o réu for primario e de bons antecedentes, podera o juiz deixar de decretar-lhe a prisdo ou revoga-la, ja se encontre preso. § 3°
Se o crime for afiangével, serd, desde logo, arbitrado o valor da fianga, que constara do mandado de prisdo. § 4° O juiz ndo ficara adstrito
a classificagao do crime, feita na queixa ou dentincia, embora fique o réu sujeito a pena mais grave, atendido, se for o caso, o disposto no
artigo 410 e seu paragrafo. § 5° Se dos autos constarem elementos de culpabilidade de outros individuos ndo compreendidos na queixa
ou na dentincia, o juiz, ao preferir a decisdo de prontincia ou impronuncia, ordenara que os autos voltem ao Ministério Publico, para
aditamento da pega inicial do processo e demais diligéncias do sumario (BRASIL, 1973).

4 Art. 474.0 tempo destinado a defesa serd de duas horas para cada um, e de meia hora a réplica e outro tanto para a tréplica. § 1° Havendo
mais de um acusador ou mais de um defensor, combinardo entre si a distribui¢do do tempo, que, na falta de entendimento, serd marca-
do pelo juiz por forma que ndo sejam excedidos os prazos fixados neste artigo. § 2° Havendo mais de um réu, o tempo para a acusagao
e para a defesa serd, em relagdo a todos, acrescido de uma hora e elevado ao dobro o da réplica e da tréplica, observado o disposto no
paragrafo anterior (BRASIL, 1973).

5 Art. 594.0 réu ndo poderd apelar sem recolher-se a prisdo, ou prestar fianga, salvo se for primdrio e de bons antecedentes, assim reco-
nhecido na sentenga condenatéria, ou condenado por crime de que se livre solto (BRASIL, 1973).

6 Art. 596. A apelagdo da sentenga absolutdria ndo impedira que o réu seja posto imediatamente em liberdade (BRASIL, 1973). Paragrafo
unico. A apelagdo ndo suspendera a execu¢do da medida de seguranca aplicada provisoriamente (BRASIL, 1973).

7 Art.7° Direito a Liberdade Pessoal. 6. Toda pessoa privada da liberdade tem direito a recorrer a um juiz ou tribunal competente, a fim de
que este decida, sem demora, sobre a legalidade de sua prisdo ou detengdo e ordene sua soltura se a prisdo ou a detencdo forem ilegais.
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Nos Estados-Partes cujas leis preveem que toda pessoa que se vir ameagada de ser privada de sua liberdade tem direito a recorrer a um
juiz ou tribunal competente a fim de que este decida sobre a legalidade de tal ameaga, tal recurso ndo pode ser restringido nem abolido.
O recurso pode ser interposto pela prépria pessoa ou por outra pessoa (BRASIL, 1992).

8 Art. 595. Se o réu condenado fugir depois de haver apelado, sera declarada deserta a apelagdo (BRASIL, 1973).

9 Sumula 267: A interposi¢do de recurso, sem efeito suspensivo, contra decisdo condenatéria ndo obsta a expedi¢do de mandado de pri-
sdo (BRASIL, 2002).

0 Stmula 347: O conhecimento de recurso de apelagdo do réu independe de sua prisdo (BRASIL, 2008).
u HC 9673 SP, ministro-relator Fontes de Alencar, Sexta Turma, julgado em 14/12/1999, D] 4/9/2000, p. 195.

2 Art. 387. O juiz ao proferir sentenga condenatoria: (...) II — mencionard as outras circunstancias apuradas e tudo o mais que deve ser
levado em conta na aplica¢do da pena, de acordo com o disposto nos arts. 59 e 60 do Decreto-Lei n. 2.848, de 7 de dezembro de 1940 —
Cddigo Penal; I1I — aplicara as penas de acordo com essas conclusdes; IV — fixara valor minimo para reparagédo dos danos causados pela
infragdo, considerando os prejuizos sofridos pelo ofendido (BRASIL, 2008).

3 Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competen-
te, em decorréncia de senten¢a condenatdria transitada em julgado ou, no curso da investiga¢do ou do processo, em virtude de prisdo
temporaria ou prisdo preventiva (BRASIL, 2011).

% Art. 387. O juiz ao proferir sentenca condenatoria: § 1° O juiz decidird, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
imposi¢do de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelagdo que vier a ser interposta. §
2° O tempo de prisdo proviséria, de prisdo administrativa ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera computado para fins de
determinagdo do regime inicial de pena privativa de liberdade (BRASIL, 2012).

5 HC 77095, HC 75410, ministro Néri da Silveira; HC 74078, ministro Ilmar Galvdo; HC 66643, ministro Francisco Rezek.
% RHC 75917, ministro Mauricio Corréa; HC 72647 e HC 72518, ministro Octavio Gallotti; HC 71644, ministro Celso de Mello.
7 HC 72162, ministro Sepilveda Pertence.

B Art. 594. O réu ndo poderd apelar sem recolher-se a prisdo, ou prestar fianga, salvo se for primario e de bons antecedentes, assim reco-
nhecido na sentenga condenatdria, ou condenado por crime de que se livre solto (BRASIL, 1973).

9 Art. 408. Se 0 juiz se convencer da existéncia do crime e de indicios de que o réu seja o seu autor, pronuncii-lo-a, dando os motivos do
seu convencimento. § 2° Se o réu for priméario e de bons antecedentes, podera o juiz deixar de decretar-lhe a prisdo ou revoga-la, ja se
encontre preso (BRASIL, 1973).

20 HC 98147/AC e HC 98216/AC, ministro Ricardo Lewandowski.
21 HC 99891/SP, ministro Celso de Mello.

2 Art. 594. 0 réundo podera apelar sem recolher-se a prisdo, ou prestar fianga, salvo se for primdario e de bons antecedentes, assim reco-
nhecido na sentenga condenatéria, ou condenado por crime de que se livre solto (BRASIL, 1973).

2 Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competen-
te, em decorréncia de senten¢a condenatéria transitada em julgado ou, no curso da investiga¢do ou do processo, em virtude de prisdo
temporaria ou prisdo preventiva (BRASIL, 2011).
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